EMISSIONI, MEGLIO TASSARLE ALLE FRONTIERE

i Guntram Wolff

1 Presidente elettodellaCommis-
sione europea Ursula von der
Leven haanmunciatodegliobictti-
viambiziosi peraffrontare 'emer-
genzadimatica Targetsiringenti
perridurre leemissioni digasser-
raentrail 2030 il traguardo di zero
emissioni netie entroil 2050,
Questa transizione richiede una
tassazione delle emissioni per incen-
tivarei produttori asviluppare alter-
nativevendi, evitandoal tempo stesso
di penalizzare i produttori nazionali.
Unodei imedisuggeritidallavonder
Leyenékassasione alle frontiere per
lemerd ad altocontenuto di emissio-
ni (Border carbon adfustment o Bea).,
Una misuwra inghustamente criticata
che invece merita attendone.
Lospostamentodelle produzioni
ad alta Intensithdi gasserraal di fuo-
ridell’Ued motivodi preoccupazio-
ne. [ beneficidell impostain termini
di minoriemissioni verrebbero me-
noesi perderchberodei postidilavo-
ro intra-europel,
Segitassassero solo le emissionidi
COz dei produtton nazionali, | pro-
duttoristranieri sarebberoavvantag-
izt Se, invece, anche i produttori dei
Paesiters fosserotassatiallafrontie-
ra [obiettivo del Bea), | produttord
“sporchi”, dovrebbero adeguarsi o
perdere quotedi mercate. Date ledi-
mensioni del mercatocomunitanio, il
Beacostituirebbe un fonte incentivo a

he nei Paesi terzi Una tassasul CO2
attraversounadeguamento fiscaleal-
fromuiera, & un potente strimenio
perridurrel gas serra, prevenire leri-
lecalizzazione delle emissioni e in-
entivare iprodutton intraed extraUe
a innovare. [ produttori curopei sa-
shbero esentati da questa tassa
quando esportano, mediante uno
scomtofiscale, inmododanon cssere
svantaggiatia livello globale.
Tresonole critiche mosse nel con-
ontidell'aggiustamento fiscalealle
ontiere. Alcuni critici sostengono
he penalizzercbbe le economie

afativo ded prodot nazionali ed este-
Insecondo luogo, Il Bea potrebbe
EEeTCconsiderato un protezionismao
erde ed essere incompatibile con
'Organizzazione mondiale del com-

ercio (Ome), Tuttavia, questo di-
pende dalle modalic di anuazione,
T assicurare la compatibilita con
"Omic bisogna assicurarsi che il Bea
on discriminerii produrton dei Pae-
si terzi. Infine, alcuni argomentano
e unadeguamentofiscale alla from-
tierasu OOz siaimpossibile. Menirele
rmissioni dei produttorinei Paesi cu-
opelsarebberofaclli damisurare, le
emissiond dei produttor extraeuroped
sono pio difficili da verificare. Ma

IL TEMA DELLE
RILOCALIZZAZIONI
DEL CARBONIO

E GIA PRIORITARIO
PER LA
COMMISSIONE

standard e norme internazionalisul
contenutodelle emissionine prodot-
ti sono gia in fase di elaborazione ¢
potrebberosuperarequestadifficolt.
Unasoluzione pratica chesoddisfa
losoopo prindpale del Bea,e risponde
adalcunedellecritiche, bun'imposta
sul valore aggriuntosulle emissiond di
gasserr Inaltre parole, perognl pro-
dottovenduto nellUe, verrebbeappli-
cata unimposta in funzione della
quantith di gas serra necessaria per
produro. Cib poneunadomanda: oo-
mes potrebbe stabilire contenutodi
gasserradel prodotio? Data lavarieti
diprodottisui mercati curoped,lasfida
& sigmificativa. In sostanza, ogni pro-
duttoresarebbe tenuto aregistrare il
contenutodi COz dellasua preduzio-
ne, Ledescrizioni dettagliate giaalle-
gateadasounprodotoverrebberoin-
tegratedaun valore chiaroche rifletta
la quantita di emissioni. L'imposta
verrebbe applicata sutale valore.
Sul plans interno, un skstema di
quésto tipoappare oneroso, manen
troppo. Anche le autorith pubbliche,
cheeffettuanci controlll diqualiadel
prodoti, verificherebbero in modo
casualelaconformithalle comunica-
zioni delleemissiond. Sele cifre ripor-
tate si discostassero significativa-
mentedallaquantic di CO2emessa,
{l produttore sarebbe tenutoa pagare
una multa. L'Ue potrebbe utilizzane
normestandardizzate, il che facilite-

rebbeunarapidaapplicazione dique-
stosistema. B vero, questo sistema
sarebbe oneroso ¢ meno efficiente
dellatassazione direttadella produ-
zhone Tuttavia, affronterebbe il pro-
blema della rilocalizzazione delle
emissioni di carbonio. 1 produttori
extracuropei potrebbero essere trat-
tati come i produttori curopei meno
effickent, salvo provacontraria

Dovrebbe pertantoessere stabilioo
unmetode checonsentaai produttori
dei Paesi terzidicomunicare il conte-
nutodi 0Oz utilizzatoperla produzio-
nedelle loromerch Unmeccanismo di
prezzocosi forte povreblse dare origi-
neadagenziedi meringche controlland
laconformitie Faccuraterzadelle re-
lazioni - numeTose societi di consu-
lenzafornisconogiservizidiquesto
tlipo. L'Ue potrebbe persine accettare
di pagare il prezzodellacertificazione
per non danneggiare e Pmi rispetto
alle imprese pil grandi.

Affrontare larllocalizazione delle
emissioni di carbonio & futibile, Nom
farlocomprometterebbe in pante i be-
neficidellatassudone intemanellari-
duzione delle emissioni e provoche-
refrbe un contracoolpoe suimprese e
lavoratori. Senza |'adeguamento fi-
scaledel carbonbo allafron dera, 'in-
tero Green deal sarebbe messo in di-
scussione,
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